Civile Ord. Sez. 2 Num. 7489 Anno 2021
Presidente: MANNA FELICE

Relatore: ABETE LUIGI

Data pubblicazione: 17/03/2021

ORDINANZA

sul ricorso n. 846 - 2019 R.G. proposto da:

ADAMO VINCENZO - c.f. DMAVCN74B12L049T -
AIELLO LUIGI - c.f. LLALGU76H23F735T -
ALMADORI GIUSEPPE - c.f. LMDGPP62T11Z133K -
ALPINO VINICIO - c.f. LPNVNC73515C436B -
AMATO MARCO - c.f. MTAMRC74EQ9G348R -
AMATORI DAVIDE - c.f. MTRDVD73L31B180U -
ANACLERIO FRANCESCO - c.f. NCLFNC77L14A662N -
ANTONELLI MASSIMILIANO - c¢.f. NTNMSM75EQ7L814B -
ARENA NUNZIO - c.f. RNANNZ78TO5F258K -
BACCARO NICOLA - c.f. BCCNCL72S17F027G -
BACHIORRINI MARCO - c.f. BCHMRC75E22A258E -
BALDI ALESSANDRO - c.f. BLDLSN76L17C773C -
BATTISTA GIUSEPPE - c.f. BTTGPP70T10E1551 -
BELLAROSA DARIO - c.f. BLLDRA75B18H6571 -

BELLOTTI ROBERTO - c.f. BLLRRT68A29H501W -
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BIANCO LUIGI - c.f. BNCLGU75P27LO4;P "
BISCEGLIA MARIO - c.f. BSCMRA61T09A271C -
BITETTO VITO - c.f. BTTVTI74R26A662S -

BONACCI RENATO - c.f. BNCRNT65A24B242R -
BREZZA FRANCESCO - c.f. BRZFNC60D06B428F -
BRIGANTI GIOVANNI - c.f. BRGGNN76S30L049R -
BRUNO GIUSEPPE ANTONIO - c.f. BRNGPP75B06H5010 -
CAMPIOTO ALESSANDRO - c.f. CMPLSN72M10A176N -
CAPASSO PASQUALE - c.f. CPSPQL73S30A662W -
CARADONNA ONOFRIO - c.f. CRDNFR76S20A662G -
CARETTA FABIO - c.f. CRTFBA75R17L025M -
CARPENTIERE VINCENZO - c.f. CRPVCN75D30F9122Z -
CARRATU’ DOMENICO - c.f. CRRDNC79T01A509Z -
CASCINO DAVIDE - c.f. CSCDVD78E12I199S -
CASTAGNA VINCENZINO - c.f. CSTVCN74D01A488K -
CAVALLO CARMELO - c.f. CVLCML80OR02F258X -
CAVALLO CIRO - c.f. CVLCRI79P11H096G -

CERVASIO MASSIMILIANO - c.f. CRVMSM73P18D643K -
CESTARO ALESSANDRO - c.f. CSTLSN79R29A717] -
CHIERRI RAFFAELE - c.f. CHRRFL65E27H76SE -
CIPRIANI FABIO - c.f. CPRFBA74T30F839Q -

CIPRIANI ROBERTO - c.f. CPRRR74S071158Y -

CIULLA GIUSEPPE - c.f. CLLGPP78D30Z112H -
COLAPIETRO ADRIANO - c.f. CLPDRN73M17H448I -
COSENTINO BALDASSARE - c.f. CSNBDS77R07D960T -

COSTANTINO COSIMO - c.f. CSTCSM70B13L049V -
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COZZOLINO CIRO - c.f. CZZCRI75R2145
CULTRARO GIANCARLO CARMELO CORRADO - c.f. CLTGCR75H117614S -
D'ONGHIA ANGELO - c.f. DNGNGL77C20H096I -

D’ALANNO MASSIMO - c.f. DLNMSM72R20G492D -

D’AMBROSIO GIANLUCA - c.f. DMBGLC70M23H501R -

DANZA GIUSEPPE - c.f. DNZGPP76C14C136V -

D’APRILE ANTONIO - c.f. DPRNTN74P07F152W -

DE BERARDINIS CARLO - c.f. DBRCRL68B13G482S -

DE CRISTOFARO MARCO - c.f. DCRMRC62R29H5010 -

DE DOMINICIS FRANCO - c.f. DDMFNC62R0O9L597V ~

DE DONATIS TEODORO LUCIANO - c.f. DDNTRL57HO5H632S -

DE LEMMI ROBERTO - c.f. DLMRRT75T11I119R -

DE LEO FRANCESCO - c.f. DLEFNC71EO3E493N -

DE PADOVA VITANTONIO - c.f. DPDVNT80D16E205X -

DE VITA ALESSIO - c.f. DVTLSS74E04C773Z -

DELL'AGLIO ANDREA - c.f. DLLNDR77527B180U -

DELLE FOGLIE VITO - c.f. DLLVTI74P10A662N -

DENARO PIETRO - c.f. DNRPTR60C25A522Z -

DENTICE GESUMINO - c.f. DNTGMN65T24F376U -

DI CIAULA GIUSEPPE - c.f. DCLGPP78T10A662A -

DI PONZIO ANGELO RAFFAELE - c.f. DPNNLR80D24L049U -

DI TARANTO GRAZIANO - c.f. DTRGZN62T16P763A -

DI TOTERO SCOTTO DI PERROTOLO MICHELE - c.f. DTTMHL77L23B180X -
DIVICCARO ANTONIO - c.f. DVCNTN74S07A669] -

DONNARUMMA SALVATORE - c.f. DNNSVT76R19M082K -

DONNARUMMA VINCENZO - c.f. DNNVCN74M18C129H -
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ERCOLI MARIO - c.f. RCLMRA75S21H501M -

FANTOZZI DONATO - c.f. FNTDNT75C071838T -
FEBBRARO ALESSIO - c.f. FBBLSS75C22H501F -
FERRANTE GIOCONDINO - c.f. FRRGND79T22E335L -
FERRARO ANTONIO - c.f. FRRNTN78D10A509Q -
FIGURATO PIERO - c.f. FGRPRI73P04G438X -
FIORANI GIANPIERO - c.f. FRNGPR75B21C773D -
FIORENTINI LUCIANO - c.f. FRNLCN72S19H501W -
FIORI ALESSANDRO - c.f. FRILSN76S18L049V -
FLORES EFISIO - c.f. FLRFSE78L17F979Y -
FORMISANO ANIELLO - c.f. FRMNLL78M07L259W -
FRANCAVILLA BERARDINO - c.f. FRNBRD77H152112S -
FRANZEL GIANLUCA - c.f. FRNGLC73T03B180J] -
FUSCO NICOLA MARCELLO - c.f. FSCNLM56A25B180G -
GAETANO DANIELE - c.f. GTNDNL77T12F839Y -
GENZANO FRANCESCO - c.f. GNZFNC74S16C665H -
GISMONDI ALFONSO - c.f. GSMLNS77R07A509B -
GIURGOLA DONATO - c.f. GRGDNT74D24E815] -
GRANATIERO LUIGI - c.f. GRNLGU73R11H926Q -
GRAZIANO RAFFAELE - c.f. GRZRFL76H22Z112S -
GRIFFINI MARCO - c.f. GRFMRC64H22Z133P -
GRIGUOLI EMIDIO - c.f. GRGMDE56B25L435K -
GRISELLI FILIPPO - c.f. GRSFPP71B28L424H -

IORIO MASSIMO - c.f. RIOMSM69A01H235M -

JOB ANDREA - c.f. JBONDR78P21L682) -
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LACCERTOSA GIOVANNI - c.f. LCCGNN71P18L738L -
LASALVIA ANTONIO - c.f. LSLNTN73M19G131F -
LATINO MARIO - c.f. LTNMRA73EQ7I800H -

LEO ROBERTO - c.f. LEORRT77E02D862E -
LOMBARDI PASQUALE - c.f. LMBPQL76MO8E205A -
LOMBARDO MASSIMILIANO - c.f. LMBMSM73L13B180Q -
LOMBARDO PIETRO - c.f. LMBPTR75H25G273L -
LORIZZO NICOLA - c.f. LRZNCL75P12B619M -
LUCENTI LEANDRO - c.f. LCNLDR76R09H163D -
MAGLIONICO MASSIMO - c.f. MGLMSM75R24G187G -
MALTESE GASPARE - c.f. MLTGPR62P30L331K -
MANARA LUCIO LUCIANO - c.f. MNRLLC75M04D150K -
MANCHISI TOMMASO - c.f. MNCTMS75P12F376A -
MANELLA MAURO - c.f. MNLMRA73H12C222I -
MARGIOTTA NICOLA - c.f. MRGNCL78R0O8I089N -~
MARINO LEONARDO - c.f. MRNLRD76R15C351G -
MARINO PIETRO - c.f. MRNPTR77H24D423S -
MARUCCIA DAVIDE - c.f. MRCDVD74H27A208H -
MASTROENI GAETANO - c.f. MSTGTN51L30G273A -
MAZZEO LORENZO - c.f. MZZLNZ81D27E506S -
MAZZOTTA RENATO - c.f. MZZRNT74A20A494S -
MELI GIANLUCA - c.f. MLEGLC75H10G273M -
MERAGLIA MILKO - c.f. MRGMLK76B26B936A -
MESIANO GIUSEPPE - c.f. MSNGPP74TO1F537X -

MESTICE ANDREA - c.f. MSTNDR79R02L418K -
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MONINI SILVIO - c.f. MNNSVL70C27G482H -

MONTALBANO ANDREA - c.f. MNTNDR73H30A176P -
MONTEFUSCO MASSIMO - c.f. MNTMSM73L151549] -
MORMINO ALESSANDRO - c.f. MRMLSN76L21G273N -
MORRONE LORENZO - c.f. MRRLNZ59S05E784C -
MUSTACCIUOLO PAOLO - c.f. MSTPLA74D29A783W -
NAPOLI ANDREA - c.f. NPLNDR77B09B180B -
NARDUCCI PIETRO - c.f. NDRPTR75L30D508Z -
NATOLA ANTONIO - c.f. NTLNTN78L13D508] -

NERO SALVATORE - c.f. NRESVT74P23A662N -

NOTO FILIPPO - c.f. NTOFPP76D10G273A -

NUCCIO SEBASTIANO - c.f. NCCSST74H03G273Q -
ORTENZO MARCO - c.f. RTNMCR72D02H703B -
PAGLIARA PAOLO - c.f. PGLPLA8SOE22E205L -

PAIANO ANGELO - c.f. PNANGL62M09G136G -

PALMA GIUSEPPE - c.f. PLMGPP71C30E885X -
PASQUARIELLO ANDREA - c.f. PSQNDR79A06A4890 -
PATRONELLI CIRO - c.f. PTRCRI78517B180] -

PEGNO ALFREDO - c.f. PGNLRD77H01A783U -
PERRINI PIETRO - c.f. PRRPTR77E15A662R -

PINTUS DAVIDE - c.f. PNTDVD71511G924L -
PITROLO GENTILE VITO - c.f. PTRVTI81C09B428U -
PIZZOLORUSSO BENEDETTO - c.f. PZZBDT78T01A669D -
PONTONE DAVIDE - c.f. PNTDVD75M15I838T -

PORRAZZO VINCENZO - c.f. PRRVCN50D24F251] -
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PUPINO DONATO - c.f. PPNDNT76R015186:‘—
RACITI ORAZIO - c.f. RCTRZO77B02C351R -

RAIMO ARMANDO - c.f. RMARND76L19G902M -
RAIMONDO PAOLO - c.f. RMNPLA75E07B715] -
RICCI GIUSEPPE - c.f. RCCGPP62M27H646E -

RICCI PAOLO - c.f. RCCPLA68H29F999X -

RIFINO ROCCO - c.f. RFNRCC67L04L220H -

RIGGI LIBORIO - c.f. RGGLBR75T15A089H -

RIZZI NATALE - c.f. RZZNTL74M20F3760 -

RIZZO LUIGI - c.f. RZZLGU78E241.049C -

ROBERTO ALESSANDRO - c.f. RBRLSN70A03M089Q -
ROCCASALVA FIRENZE SAVERIO - c.f. RCCSVR77A081754N -
ROLLO CRISTIAN - c.f. RLLCST75P18E506D -
ROMANO FRANCESCO - c.f. RMNFNC75T23D086] -
ROSOLINO FRANCO - c.f. RSLFNC66P03G273] -
ROTUNNO SALVATORE - c.f. RTNSVT74T20G187H -
RUBINI GIUSEPPE - c.f. RBNGPP78P07A883C -
RUGGERI GASPARE - c.f. RGGGPR80E21G273G ~
RUSSO VALENTINO - c.f. RSSVNT76B22D883] -
SALVATORE VINCENZO - c.f. SLVWCN69R18B616A -
SANTIGLI SERGIO - c.f. SNTSRG79A19A269W -
SARACENO GIUSEPPE - c.f. SRCGPP76T25A494H -
SARDELLA GIANCARLO - c.f. SRDGCR70L03B180Y -
SAUDELLA PIETRO GIUSEPPE - c.f. SDLPRG63B211141V -
SCALICI COSIMO - c.f. SCLCSM51P28G273D -

SCHIAVONE PASQUALE - c.f. SCHPQL77P14H882] -
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SCORDATO SALVATORE - c.f. SCRSVT68P20G273T -
SFAMENI FRANCESCO - c.f. SFMFNC77C01F839] -
SIMBULA ALBERTO - c.f. SMBLRT76D22B354R -
SITO PASQUALE - c.f. STIPQL62S05L259K -
SPADA MIRKO COSIMO - c.f. SPDMKC80C23F027E -
NEGRO SONIA - c.f. NGRSNO74A50L419A - (vedova di Salvatore Storella)
TAMBURRINO BERNARDINO - c.f. TMBBNR5SE171452K -
TANCORRA CARMINE - c.f, TNCCMN79S28F027T -
TAURISANO ARMANDO - c.f. TRSRND72D08B180I ~
VACCA GIOVANNI - c.f. VCCGNN685S14C136R -
VALZANO VINCENZO - c.f. VLZVCN78CO5L383D -
VAROLI SAURO - c.f. VRLSRA69L30D458V -
VILIGIARDI ANDREA - c.f. VLGNDR73D03D612B -
VIVONA LUIGI - c.f. VWNLGU56R15H221W -
ZANDEGIACOMO SAMPOGNA ROBI - c.f. ZNDRBO61D23A501P -
ZINGAROPOLI MICHELE - c.f. ZNGMHL78T14L049V -
ZONFRILLI GIOVANLUIGI - c.f. ZNFGNL73L25C034K -
ZONNO VINCENZO - c.f. ZNNVCN74C07A6621 -
rappresentati e difesi in virtu di procure speciali in calce al ricorso dall’avvocato
Gabriele De Paola ed elettivamente domiciliati in Roma, alla via della Consulta, n.
12, presso lo studio dell’avvocato Angela De Pasquale.
RICORRENTI

contro
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tempore, rappresentato e difeso dall’Avvocatura Generale dello Stato, presso i

cui uffici in Roma, alla via dei Portoghesi, n. 12, domicilia per legge.
CONTRORICORRENTE
avverso il decreto dei 16/25.5.2018 della Corte d’Appello di Perugia,
udita la relazione nella camera di consiglio del 22 ottobre 2020 del consigliere
dott. Luigi Abete,
MOTIVI IN FATTO ED IN DIRITTO

1. Con ricorso ex lege n. 89/2001 alla Corte d’Appello di Perugia depositato il
30.10.2017 i ricorrenti indicati in epigrafe si dolevano per l'irragionevole durata
di un precedente giudizio ex lege “Pinto”, iniziato con distinti ricorsi dinanzi a
corti d‘appello differenti, poi tutti riassunti dinanzi alla Corte d’Appeillo di Perugia,
all'uopo dichiarata competente, e definito con sentenza n. 8002/2017 di questa
Corte di legittimita.

Chiedevano ingiungersi al Ministero il pagamento di un equo indennizzo.

2. Con decreto del 21.11.2017 il consigliere designato accoglieva il ricorso,
determinava la durata irragionevole del giudizio “presupposto” per il ricorrente
Dario Bellarosa in due anni, per il ricorrente Filippo Griselli in sei anni, per taluni
altri ricorrenti in quattro anni, per tutti gli altri ricorrenti in cinque anni,
quantificava - assunto a base di computo Iimporto di euro 400,00 - il
“moltiplicatore” annuo in euro 160,00.

3. Il Ministero della Giustizia proponeva opposizione.

Deduceva, tra l'altro, con il primo motivo, l'inefficacia del decreto opposto per
violazione dell‘art. 5 della legge n. 89/2001.

Resistevano i ricorrenti indicati in epigrafe.
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4. Con decreto dei 16/25.5.2018 la

orte di Perugia dichiarava l'inefficacia del

decreto del 21.11.2017 del consigliere designato e compensava, attesa la novita
della questione, le spese del giudizio di opposizione.

Evidenziava la corte che il primo motivo di opposizione era senz’altro fondato;
che invero il decreto del consigliere designato era stato notificato al Ministero non
in copia autentica, sicché il vano decorso del termine perentorio di trenta giorni
dal deposito, ex art. 5 della legge n. 89/2001, ne determinava inesorabilmente
I'inefficacia.

Evidenziava altresi che il buon fondamento del primo motivo di opposizione
assorbiva la disamina del secondo, ancorché siffatto motivo appariva fondato con
riferimento ad ambedue i profili - i ricorrenti avevano agito con la
consapevolezza della infondatezza della domanda; i ricorrenti avevano abusato
delle loro prerogative processuali e determinato ingiustificatamente
|‘allungamento dei tempi processuali - in cui si articolava.

5. Avverso tale decreto hanno proposto ricorso i ricorrenti indicati in epigrafe;
ne hanno chiesto sulla scorta di tre motivi la cassazione con ogni conseguente
provvedimento anche in ordine alle spese.

Il Ministero della Giustizia ha depositato controricorso; ha chiesto rigettarsi
I'avverso ricorso con il favore delle spese.

6. Con il primo motivo i ricorrenti denunciano ai sensi dell’art. 360, 1° co.,
n. 3, cod. proc. civ. la violazione dell’art. 9, 1° co. bis e 1° co. ter, della legge n.
53/1994.

Deducono che la Corte d’Appello di Perugia &€, come tale, abilitata a ricevere
depositi telematici, sicché il Ministero, ai fini della contestazione della notifica a
mezzo p.e.c., era obbligato a costituirsi mediante deposito telematico; che del

resto essi ricorrenti si sono costituiti per via telematica.
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Deducono che viceversa il Ministéo Ha notificato la sua opposizione a mezzo
ufficiale giudiziario e successivamente ha curato l’iscrizione a ruolo con il
deposito cartaceo.

Deducono quindi che, in dipendenza della palese inammissibilita della
costituzione del Ministero, la Corte di Perugia neppure avrebbe dovuto esaminare
il motivo di opposizione formulato ex adverso e concernente la presunta
inefficacia del decreto opposto per asserita violazione dell’art. 5 della legge n.
89/2001.

7. Con il secondo motivo i ricorrenti denunciano ai sensi dell’art. 360, 1°
co., n. 3, cod. proc. civ. la violazione del combinato disposto degli artt. 1, lett. 1
quinquies, e 23 bis del dec. Igs. n. 82/2005 (cosiddetto “codice
dell'lamministrazione digitale”), dell’art. 9, 1° co. bis e 1° co. ter, della legge n.
53/1994 e dell’art. 5 della legge n. 89/2001.

Deducono che nella relata di notifica si era precisato che tutti gli allegati e
dunque pur il decreto del consigliere designato del 21.11.2017 erano “duplicati
informatici”.

Deducono che il confronto tra I'esemplare del decreto notificato al Ministero e
I'esemplare del decreto presente nella cancelleria telematica della Corte di
Perugia dimostra che i due esemplari presentano la medesima “impronta”.

Deducono quindi che il decreto notificato € una copia autentica dell’esemplare
presente nella cancelleria telematica della Corte di Perugia e, come tale, non
abbisognava di alcuna attestazione di conformita.

8. Con il terzo motivo i ricorrenti denunciano ai sensi dell’art. 360, 1° co., n.
3, cod. proc. civ. la violazione dell’art. 2 della legge n. 89/2001 e dell‘art. 6, par.

1, C.E.D.U.

11




Deducono, con riferimento al profil deil’asserita loro consapevolezza circa
I'infondatezza della domanda di equa riparazione esperita nel giudizio ex lege
“Pinto” “presupposto”, che i “precedenti” in materia di equa riparazione davano
ragione del buon fondamento della pregressa domanda di equa riparazione.

Deducono, con riferimento al profilo dell’asserito abuso da parte loro dello
strumento processuale, che al riguardo €& stata formulata nella comparsa di
costituzione nel giudizio di opposizione ex art. 5 ter della legge n. 89/2001
un‘eccezione di giudicato, correlata alla pronuncia n. 8002/2017 di questa Corte
di legittimita che ha definito il “presupposto” giudizio ex /lege “Pinto”, eccezione
che la Corte di Perugia per nulla ha esaminato.

9. Il secondo motivo di ricorso e fondato e meritevole di accoglimento; il
suo buon esito assorbe e rende vana la disamina del primo e del terzo
motivo.

10. Vanno appieno condivisi i rilievi veicolati dai ricorrenti con il secondo
mezzo di impugnazione.

Segnatamente, sulla scorta della puntualizzazione per cui l'esemplare
notificato al Ministero e |'esemplare presente nella cancelleria telematica della
Corte di Perugia presentano la stessa “impronta”, va in toto recepito il postulato
per cui l'esemplare del decreto notificato al Ministero € un “duplicato
informatico”, che non abbisogna di alcuna attestazione di conformita, ben diverso
dalla ‘“copia informatica”, che, viceversa, necessita dell’attestazione di
conformita.

Il buon fondamento del secondo motivo di ricorso rinviene, per certi versi,
riscontro nella prospettazione, di cui al controricorso (cfr. pag. 4), secondo cui

“solo in questa sede é stata indicata I'impronta del duplicato informatico”.



11. In accoglimento del secondo motivo del ricorso il decreto dei

16/25.5.2018 della Corte d’Appello di Perugia va cassato con rinvio alla stessa
corte in diversa composizione anche ai fini della regolamentazione delle spese del
presente giudizio di legittimita. ! b

12. Ai sensi dell’art. 10 d.p.r. n. 115/2002 non é soggetto a contributo
unificato il giudizio di equa riparazione ex lege n. 89/2001. Il che rende
inapplicabile - al di la del buon esito del ricorso - l'art. 13, 1° co. 1 quater, d.p.r.
30.5.2002, n. 115 (cfr. Cass. sez. un. 28.5.2014, n. 11915).

P.Q.M.

La Corte accoglie il secondo motivo di ricorso, assorbiti il primo ed il terzo
motivo; cassa - in relazione e nei limiti del motivo accolto - il decreto dei
16/25.5.2018 della Corte d'Appello di Perugia; rinvia alla stessa corte d’appello in
diversa composizione anche per la regolamentazione delle spese del presente
giudizio di legittimita.
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